.

,Kinderschutz und Datenschutz — Moglichkeiten
und Grenzen der Zusammenarbeit”
24. November 2010, Neuwied

Rechtsanwaltin Isabell Schulte-Wissermann

Fachanwaltin fiir Familienrecht

Poststr. 8, 56068 Koblenz

SCHULTE-WISSERMANN &HARTEL Rechtsanwilte



12.10.2006, 15:24

Kevin m Kiihlschrank _ r/ f
block im Bremer Stadtteil Gropelingen'wur er zweij F 4 & ‘
2006 in einem Kiihlschrank entdeckt. Die Leic }es Spuren ,’ e
dlung auf / o
i "o/ s
05.03.2007 A / \{.“
c pd des kleinen hat das Landge . "9
¢
7. Oktober 2008 = \
Die Angeklagte soll die ihr als Pflegekind anvertraute fiinfjdhrige “~\

Talea S. am Nachmittag des 18.03.2008 in ihrer Wohnung in der
KleestraRe in Wuppertal getotet haben.

Das Madchen wurde in eine Kinderklinik gebracht, wo es gegen
19.09 Uhr verstarb. 7t

17.04.09 | 14:20 Uhr
Fall der getoteten, einjahrigen Amy-Lee aus Lahnstein schlagt Wellen

SCHULTE-WISSERMANN &HARTEL Rechtsanwilte




Statistik Kindesmisshandlung in Deutschland

Geschlecht der
Opfer:
Jungen mit 61,6%
Madchen 38,4%

>15 Jahre
28% - Eltern
16% - Nachbarn
56% - Fremde
0% - Keine Angaben

11 - 15 Jahre
38,46% - Eltern
18,46% - Nachbarn
27,69% - Fremde
15,39% - Keine
Angaben

5-10 Jahre

Statistik
Kindesmisshandlung
in Deutschland

Alter der Opfer und
Beziehung zum
Tater:
Untersuchung von
Mende/Kirsch

0—4 Jahre
63,16% - Eltern
5, 26% - Nachbarn
10,53% - Fremde
21,05% - Keine
Angaben

21,88% - Eltern
21,88% -
Nachbarn

53,13% - Fremde
3,13% - Keine

AVaYei=1aY=Ya

SCHULTE-WISSERMANN & HARTEL

Rechtsanwilte



Waren todlich verlaufene Falle frither Vernachlassigung durch
rechtzeitiges Erkennen und Eingreifen verhindert worden ?

sich Zuverlassige
Zugang zur CHEre Risiko- Wirksame
Problem-

Klientel . i
erkennung komrpum Reaktion
kation




Wann
ist ein(e) Arztin/Hebamme/Pflegepersonal/
Lehrerin,Erzieherin,
Mitarbeiterln der Jugendhilfe
berechtigt,
dem Jugendamt oder der Polizel
Ihren/seinen Verdacht
auf Kindeswohlgefahrdung

mitzuteilen?



Aktivitaten der Lander im Bereich des Kinderschutzes
und der Gesundheitsvorsorge

e Seit 2007 : Entwicklung von Kinderschutzstrategien und

eigene gesetzliche Regelungen zur Verbesserung des
Kinderschutzes

e Beschluss des Gesundheitsministerkonferenz 4./5. Juli 2007:

Zusammenfuhren der verschiedenen
Kinderschutzstrategien und Mallnahmen

Pravention von Vernachlassigung und
Misshandlung von Kindern



Regelungslandschaft

Aktuell :

keine bundeseinheitliche Regelung,
sondern 16 Landesgesetze, bspw.

- RLP: LKindSchuG

- Hessen: Gesetz zur Verbesserung des
Gesundheitsschutzes fur Kinder

- NRW: HeilberufsG, VO zur Datenmeldung der
Teilnahme an Kinderfriherkennungsuntersuchungen

- Schleswig-Holstein, Mecklenburg-Vorpommern,
Brandenburg: Gesundheitsdienstgesetz



Bundeskinderschutzgesetz-Entwurf

Regierungsentwurf vom 21.01.2009:

- Schaffung von Rechtsgrundlagen fiir den Austausch von
Informationen bei vermuteter Kindeswohlgefahrdung

- Anderung des § 8 a SGB VIl durch Einfiihrung einer
Regelpflicht zum Hausbesuch

- § 86 ¢ SGB-E Regelungen zur Informationsweitergabe bei
Zustandigkeitswechseln

- § 72 a SGB VIII-E Verpflichtung der Aufsichtsbehorden, sich
Fihrungszeugnisse aller Beschaftigten in Einrichtungen der
Kinder-und Jugendhilfe, Pflegepersonen und
Kindertagespflegepersonen vorlegen zu lassen



Offener Brief der Fachorganisationen
03.06.2009

Einwande gegen den Entwurf:
- Finanzierung und Personal nicht gesichert
- fachlich ungentigend
- Spitzenverbande im Vorfeld nicht einbezogen
- Expertise der Fachkrafte durch Reglementierung zu
stark eingeschrankt
- Zugang zu Familien werde erschwert



LKindSchuG RLP vom 07.03.2008

Frihe Forderung des Kindeswohls durch frihzeitige Unterstiitzung der
Eltern durch Jugendamt und Gesundheitsamt

Verpflichtung zur Teilnahme an den Friherkennungsuntersuchungen mit
verbindlichem Einladungs- und Erinnerungsverfahren und
anschlieRendem Meldesystem, §§ 5 - 10

Kinderschutz als gemeinsame Aufgabe in Form der Zusammenarbeit von
Jugendhilfe und Gesundheitshilfe

Verbesserung des Schutzes von Kindern vor Vernachlassigung/Misshandlung
durch den Aufbau von lokalen Netzwerken in der Federfihrung vom
Jugendamt

keine generelle Meldepflicht bei Verdachtsfallen (anders Bayern)
Ermachtigung, Informationen weiterzugeben (,,sollen®)

Regelmalige Berichtspflicht der Zentralen Stelle (Landesregierung) an den
Landtag Gber Umsetzung/Auswirkung/Weiterentwicklungsbedarf



LKindSchuG Rheinland-Pfalz

e Sicherstellung der Teilnahme aller in Frage kommender
Kinder an der Friherkennungsuntersuchungen durch

Teilnahmekontrollsystem
Melde/Datenabgleichsystem
Einladungswesen

(einmalige Aufforderung zur Nachholung bei
Nichtteilnahme)



Verfassungsgerichtshof RLP vom 28.05.2009

LKindSchG ist verfassungsgemafl
Leitsatze:

1.

Das korperliche und seelische Wohlergehen der Kinder ist nach der rheinland-
pfalzischen Landesverfassung ein liberragend wichtiges Gut, zu dessen Schutz
Eltern und staatliche Gemeinschaft in besonderer Weise verpflichtet sind (Art.
24 und 25 LV).

Der Landesgesetzgeber ist hiernach befugt, im LKindSchuG durch ein
behordliches Einladungs- und Erinnerungsverfahren Eltern zur
Inanspruchnahme von Friiherkennungsuntersuchungen anzuhalten und so
Gefahrdungen der Kindergesundheit sowie moglicher Vernachlassigung oder
Misshandlung von Kindern entgegenzuwirken.

Die dazu in den §§ 5 — 10 LKindSchuG vorgesehenen Einschrankungen des
Grundrechts der Eltern auf Selbstbestimmung tber personenbezogene Daten
sowie des Rechts der Eltern zur Erziehung ihrer Kinder (Art.4a und 25 LV) sind
bei Beachtung vorgegebener verfahrensmafliger Sicherungen und vorbehaltlich
des Ergebnisses der erstmals im Jahr 2010 vorgeseHenen Evaluation
gerechtfertigt.



Konsequenzen bei Nichtteilnahme

e |nformationsweitergabe an das Jugendamt
e Vorstufe zum Programm nach § 8 a SGB VIII
e Prufung durch die Jugendamter, ob Hilfebedarf vorliegt



Kernelemente des LKindSchuG

Kooperation

Zusammenarbeit Jugendhilfe und
Gesundheitshilfe,

Polizei- und Ordnungsbehorden,
Beratungsstellen und Einrichtungen



Datenweitergabe an die Jugendamter



status quo in der Bundesrepublik:
im internationalen Vergleich sehr wenige Meldungen
aus der Gesundheitshilfe



Meldesysteme
fiir Arztinnen/Hebammen/Erzieherin/Jugendhilfe

Meldepflichten

« Bayern und Mecklenburg-
Vorpommern

Werden gewichtige Anhaltspunkte fur die
eine Kindeswohlgefahrdung
(Gesundheitsdienst) oder flr eine
Misshandlung, Vernachlassigung oder
einen sexuellen Missbrauch bekannt, ist
das zustandige Jugendamt unverzuglich
einzuschalten bzw. sind die
personenbezogenen Daten unverzuglich
mitzuteilen.

Eine Prifung, ob die Gefahrdung mit
eigenen Mitteln behoben oder fir die
Inanspruchnahme weitergehender Hilfen

geworben werden kann, ist nicht zulassig:

Abgestufte Meldepflichten

 Rheinland-Pfalz, Baden-
Wdrttemberg

Reichen die eigenen fachlichen Mittel nicht
aus, um die Gefahrdung abzuwenden, soll
auf die Personensorgeberechtigten
hingewirkt werden, die erforderlichen
weitergehenden Hilfen in Anspruch zu
nehmen. Ist Tatigwerden dringend
erforderlich, oder die SO-Berechtigten
nicht willens oder fahig, die
Kindeswohlgefahrdung abzuwenden, sind
die Erstkontaktstellen befugt, die Daten
an das Jugendamt zu tbermitteln. Die
Betroffenen sind vorab von der
(Mdglichkeit) der Datenweitergabe zu
informieren, es sei denn, damit ware eine
Gefahrenerhdhung fir das Kind
verbunden.



At 1 GG
Menschenwurde

Art 16 UN-
Kindemechits-
konvention

Rechtsposition
des Kindes

Art 2 Abs. 1GG
allgememes
Personlkichkeitsrecht

BVerfG 1983

Grundrecht auf
nformationelie
Sebsthestimmung




Datenerhebung und —weitergabe
betrifft:

Grundrechte der Betroffenen

Art. 2 GG

Recht auf informationelle
Selbstbestimmung:

Jede/r hat das Recht, Uber die
Offenbarung und Verwendung der
eigenen Daten zu entscheiden.

Art. 6 GG Abs.2 und Art. 4 a und 25
LV

Recht der Eltern auf Erziehung ihrer
Kinder

Schutz der Vetreterlnnen der
Heilberufe/Jugendhilfe

e Besonders geschitztes und zu
schutzendes Berufs- und
Amtsgeheimnis

e Vertrauensvolle Arzt-/
Patientenbeziehung bzw.
Beratungsverhaltnis
gewahrleisten

e Schweigerecht der Heilberufe
und des von § 203 StGB
umfassten Personenkreises



Datenschutz

BVerfG: Volkszahlungsurteil

Beschrankungen der informationellen
Selbstbestimmung mussen klar und fir den Blrger
erkennbar geregelt werden

Mit dem Recht auf informationelle Selbstbestimmung
ist eine Rechtsordnung ,,nicht vereinbar, in der Blirger
nicht mehr wissen kbnnen, wer was wann und bei
welcher Gelegenheit liber sie weifs”



Kinderschutz <——>Datenschutz

e Jugendhilfe ist auf die e Betroffene erwarten
Kenntnis personlicher vertrauliche
Daten angewiesen, um Behandlung der Daten,
Gefahrdungsrisiko um offen Uber ihre
abzuschatzen Probleme sprechen zu

konnen



Grundsatze des Datenschutzes
In der Jugendhilfe und Gesundheitshilfe



Gesetzliche Grundlagen des Datenschutzes in
der Kinder- und Jugendhilfe

sozialdatenschutzrechtliche Vorschriften in § 35 SGB
|, §§ 67 ff.SBG X und § 61 ff. SGB VIlII

§ 2 KitaG, kommunale Kitas §§ 61 — 68 SGB VIII
Freie Trager: aus dem Betreuungsvertrag § 242 BGB
Kirchliche: KDO und DSG -EKD

Fachkrafte, die im Rahmen der Hilfebeziehung mit
personenbezogenen Daten in Kontakt kommen,
unterliegen der strafrechtl. sanktionierten
Schweigepflicht, §203 Abs. 1 Nr.2, 4 oder 5 StGB)



Datenschutz schiitzt vertrauensvolle Beziehungen,
darf jedoch den Kinderschutz nicht verhindern



Zusammenarbeit KiTa und Schule

Bildungs- und Erziehungsempfehlungen

Landesgesetz zum Ausbau der frihen
Forderung ( 8 2a KiTaG- Ubergang GS)

§ 19 SchulG Verpflichtung zur Zusammenarbeit
mit KiTa

aber: keine Berechtigung, ohne Zustimmung
der Eltern Unterlagen und
personenbezogene Informationen weiter zu
geben



Die gesetzlich vorgeschriebene Kooperation
zwischen KiTa und Schule beschrankt sich auf
den allgemeinen Informationsaustausch und
berechtigt nicht zum Austausch von
personenbezogenen Daten einzelner Kinder.



Unterlagen sind den Eltern
auszuhandigen,

damit diese frel entscheiden
konnen,

ob und wenn ja, welche
Informationen sie (!!!) an die Schule
weiter geben werden wollen.



§ 8 a SGB VIlI- Fahrplan fiir den Kinderschutz
Schutzauftrag flir Kindeswohlgefahrdung

In Kraft getreten: 01.10.2005
Ausloser: Zivil- und Strafverfahren gegen JA- Mitarbeiter

Vorschrift gilt far 6ffentliche und freie Jugendhilfe

Jugendamter sollen tatig werden, wenn ,gewichtige
Anhaltspunkte” fur Kindeswohlgefahrdung bekannt
werden

Anhaltspunkte, wie Vernetzung Jugendhilfe mit
Gesundheitshilfe funktionieren kann



§ 12 LKindSchuG
Schweige- und Geheimhaltungspflichten, Befugnis zur
Unterrichtung an das Jugendamt

fur alle Berufsgeheimnistrager im Sinne des § 203 StGB:
Befugnis zur Datenweitergabe bei akuter Gefahrdungslage,
auch fir Angehérige der Heilberufe, § 12 Abs. 2 LKindSchG



Datenschutzregelungen in Gesundheits- und
Jugendhilfe

1. Werben um das Einverstandnis der

Betroffenen/Eltern

2. bei Verweigerung:

zu respektieren wegen Art. 6 Abs.2

S.1 GG primare elterliche

Verantwortung,

aber auch ,dranbleiben”

3. bei akuter Gefahrdungslage:
Datenweitergabe

bei akuter Gefahrdungslage muss die
Fachkraft im JA weitergeben

Fachkraft der Gesundheitshilfe darf
weitergeben

Fachkraft der Gesundheitshilfe hat die
Hilfe des 8 8a SGB VIII nicht



Vorgehensweise fiir beide Berufsgruppen

Einwilligung der Betroffenen

sollte von den verantwortlichen Fachkraften
gewonnen werden

Transparenzgebot:

Betroffene/r soll die beabsichtigten Vorgange der
Datenverarbeitung durchschauen kénnen



Teilen der Verantwortung

8§ 8 a SGB VIl als Modell:

Jugendamter sollen tatig werden, wenn ,gewichtige
Anhaltspunkte” fur Kindeswohlgefahrdung bekannt
werden

- Wertschatzung der Hilfebeziehung
- Hilfezugange nutzen statt Verantwortung abzugeben
- Transparenz gegenlber der Familie, die in erster Linie verantwortlich ist

- fachlich fundierte Expertise durch handelnde Fachkraft und Beratung im
Fachteam

- Kinderschutz als ,,Gemeinschaftskunstwerk”



Ubermittlung von Sozialdaten durch das
Jugendamt an das Familiengericht

88 64 Abs. 2 SGB VIIl, 69 Abs. 1 Nr.2 SGB X

Zulassig, soweit diese fur die Durchflihrung eines gerichtlichen
Verfahrens erforderlich ist

8§ 8 a Abs. 3 SBG VIII

Halt das Jugendamt zur Abwendung einer Gefahrdung des Wohls des
Kindes oder des Jugendlichen das Tatigwerden des Gerichts flr
erforderlich, so hat es gemal3 § 8a Abs. 3 SGB VIII das Gericht
anzurufen.



Unterlassen der Gefahrabwendung

AG Monchengladbach Urtell v. 09.03.2004.
Verurteilung eines Sozialarbeiters JA wegen
fahrlassiger Totung

Sozialarbeiter kommunaler Einrichtungen haben im
Betreuungszusammenhang mit Problemfamilien und ihren Kindern
eine Garantenstellung aus der staatlichen Schutzpflicht gegentber
den betreuten Kindern und Jugendlichen. Sie stehen rechtlich daftr
ein, dass die Gefahr nicht eintritt. Unterlassen sie, die Gefahr
abzuwenden, verwirklichen sie den Tatbestand der fahrlassigen
Totung durch Unterlassen, 88 13, 222 StGB.

Die Schutzpflicht beginnt mit der Ubernahme der Fallbearbeitung.

In akuten Notfallen ist die Entscheidung des Familiengerichts nicht
abzuwarten — Inobhutnahme.



Fehler im Handlungsablauf

Unzureichende Dokumentation wahrend
der Fallbearbeitung tber 24 Monate

Keln ausreichendes methodisches
Konzept

Mitarbeiter hatte unterlassen, Polizel
einzuschalten

Aufgrund der Vorgeschichte war Totung
vorhersehbar (Suizidgedanken der Mutter)



15.09.2010 DPA Misshandlung
ubersehen? Ermittlungen gegen Sozialamt
KARLSRUHE. Zwei Mitarbeiter des
stadtischen Sozialamts in Karlsruhe sind
im Visier der Staatsanwaltschaft, weil sie
ihre Fursorgepflicht vernachlassigt haben
sollen. Die beiden Sozialarbeiter hatten
angeblich Hinweise auf Misshandlung
eines kleinen Madchens, reagierten aber
nicht angemessen. Ein zwei Jahre altes
Kind war mit Brandverletzungen, die ihm
die Mutter zugefligt hatte, in den
Kindergarten gekommen.



Rostock: Im Fall eines misshandelten
kleinen Madchens aus Teterow wird
offenbar auch gegen eine Mitarbeiterin des
zustandigen Jugendamtes ermittelt. Nach
NDR-Informationen besteht der Verdacht
der unterlassenen Hilfeleistung. Die
Jugendamt-Mitarbeiterin soll es demnach
versaumt haben, auf einen ersten Hinweis
zu reagieren. Aul3erdem werde anhand der
Krankenunterlagen tUberprift, ob einem der
zahlreichen behandelnden Kinderarzte
fahrlassige Korperverletzung vorzuwerfen
sei. Das Madchen soll zu Hause uber
Jahre hinweg gezwungen worden sein,
Kalkreiniger und Essig zu trinken. Das
Madchen sei 31 Mal stationar behandelt
worden, bis Arzte die Veratzungen in
Mund, Speiseréhre und Magen erkannten.



Die Schweigepflicht der ?'
Heilberufe




Rechtliche Grundlagen der arztlichen Schweigepflicht
Art.11i.V.m. Art 2 | GG Recht auf informationelle Selbstbestimmung

BVerfG: Vertrauensverhaltnis zwischen Arzt und Patient

Strafrecht Berufsrecht Zivilrecht

= § 203 StGB: Verletzung = §9 Berufsordnung = Nebenpflicht aus dem

von Privatgeheimnissen: Schweigepflicht Behandlungsvertrag
Wer unbefugt ein fremdes
Geheimnis namentlich ein Der Arzt hat Gber das, was
zum persdnlichen ihm in seiner Eigenschaft = §§ 280, 823 Abs.1 u. Abs.2
Lebensbereich gehérendes anvertraut oder bekannt BGB
Geheimnis oder ein Betriebs- geworden ist ... zu
oder Geschaftsgeheimnis schweigen. Schadensersatz-
offenbart, die ihm als Ath/ Anspruchsgrund|agen

Angehorige eines Heilberufes
anvertraut worden ist, wird
mit Freiheitsstrafe bis zu
einem Jahr oder Geldstrafe
bestraft.

SCHULTE-WISSERMANN &HARTEL Rechtsanwilte



Umfang und Reichweite der arztlichen Schweigepflicht

e - Anbahnung des Behandlungsverhaltnisses

¢ - Identitdt des Patienten

e - Tatsache der Behandlung

e - Anamnese, Diagnose, TherapiemalBnahmen, Prognose

e - Patientenakte

e - Rontgenbilder

e - Untersuchungsbefunde

e Untersuchungsmaterialien

e - Schriftliche Mitteilungen des Patienten

e - personliche Angaben

e - familidare Umstande

¢ - berufliche Verhdltnisse

e - finanzielle und wirtschaftliche Verhaltnisse
e - Drittgeheimnisse

e - Zufillige Beobachtungen (beim Hausbesuch)

¢ - Von: Anbahnung des Behandlungsverhaltnisses
e - bis: Giber den Tod hinaus

» gegeniiber anderen Arzten
* Gegenliber Angehorigen/Ehegatten

* Bei Minderjahrigen, sofern einsichtsfihig

SCHULTE-WISSERMANN & HARTEL Rechtsanwilte



Die Einhaltung der arztlichen Schweigepflicht ist die Regel
(Stillschweigen).
Der Patient muss auf die Geheimhaltung vertrauen dirfen.

Die Ausnahme, Brechen der arztlichen
Schweigepflicht, beruht auf einem Recht oder einer
Pflicht zur Offenbarung.



Offenbarungsbefugnisse

gesetzliche

= (Ubermittlung an die Kassenirztliche
Vereinigung zur Abrechnung

* Ubermittlung an gesetzliche
Krankenkassen, soweit zur
Durchfiihrung der Aufgaben des Arztes
erforderlich und gesetzlich zugelassen
ist oder der Betroffene eingewilligt
hat, § 100 SGB X

$294 a SGBV

Liegen Anhaltspunkte dafiir vor, dass eine
Krankheit ... die Folge einer
Kérperverletzung ...oder liegen Hinweise
auf drittverursachte Gesundheitsschéden
vor, sind die Vertragsdrzte, drztliche
geleiteten Einrichtungen und die
Krankenhdéuser nach § 108 verpflichtet, die
erforderlichen Daten, einschliefSlich der
Angaben iiber Ursachen und den
méglichen Verursacher, den
Krankenkassen mitzuteilen.

* Ubermittlung an den MDK, wenn
Krankenkasse gutachtliche
Stellungnahme veranlasst hat

=  Ubermittlung an
Berufsgenossenschaften

Einwilligung des Betroffenen

= Ausdricklich

= Stillschweigend im Falle
der gewollten Nach-
/Weiterbehandlung

= MutmalRlich (bei
bewusstlosen,
verstorbenen Patienten),
wenn keine Anhaltspunkte
fur entgegenstehenden
Willen

Schutz hoherwertiger
Rechtsgiiter

= § 34 StGB rechtfertigender
Notstand

Kindesmisshandlung und
Kindesmissbrauch

Fremdgefahrdung im
StraBenverkehr

Offenbarung psychischer
Erkrankungen zum Zwecke
der Unterbringung bei Eigen-
/Fremdgefdahrdung

Unterrichtung des Partners
Uber HIV Erkrankung (strittig)

SCHULTE-WISSERMANN &HARTEL Rechtsanwilte



Vorgehen bei Anhaltspunkten fir Kindeswohlgefahrdung/Misshandlung

Ausfihrliches Gesprach mit Patienten bzw.
Erziehungsberechtigten

Hinweis auf Risiken des Kindes bei
fortdauernder Gefahrdung

Zur Risikoeinschatzung externe Hilfe in Anspruch nehmen:

Erkenntnisse mit Fachkollegen, Institut fiir Rechtsmedizin in Mainz,
Kinderschutzdiensten mit pseudoanonymisierten Daten erortern

(fachliche Supervision)

auf externe Hilfen hinweisen

Schriftliche ! Schweigepflichtentbindungserklarung einholen

Bei gravierenden Anhaltspunkten fliir Gefahrdung bzw.
fir Uneinsichtigkeit bzw. Gefahrenerhéhung:

Prifung des § 34 StGB



Patienten- / Elterngesprach

e Grundsatz: Betroffene/Eltern sollen liber die Weitergabe
qualifiziert entscheiden

e daherist den Eltern mitzuteilen:
- Absicht der Weitergabe der Daten
- um welche Daten es sich konkret
handelt
- wohin die Daten weitergegeben werden
Achtung: Gefahrenerhdhung fur das Kind |



Uneinsichtigkeit und (unsachliche)
Verweigerung der Einwilligung

Grundsatz:

Vielleicht gegen den Willen der Eltern, aber nicht
ohne Wissen der Eltern.

Genau erklaren, welche Daten wohin
weitergegeben werden (Transparenz).

Verlasslichkeit der Situation



§ 34 StGB
rechtfertigender Notstand- Handeln gegen den Willen
des Betroffenen

subjektiv:
objektiv:

gegenwartige Gefahr fir die aufgelisteten

8 Kenntnis der den Bruch rechtfertigenden
Rechtsguter

Umstande

Gefahr nur durch Bruch der
Schweigepflicht abwendbar

Wille zur Gefahrenabwehr
Interessen- und Guterabwagung

fiihrt zum Uberwiegen zugunsten des
gefahrdeten Rechtsguts

erforderlich und angemessen

(relativ mildestes Mittel: unter
Umstanden vorrangige Malinahmen:
Gesprach mit Patienten)



Ausnahmebefugnis
,.§34 StGB- rechtfertigender Notstand®

Kollegengesprach suchen

Sorgfaltige Dokumentation

Pro und contra des Bemuhen um eine andere
Abwagungsvorganges Gefahrdungsabwendung




Erforderliches Priifungsergebnis fiir die
Weitergabe gegen/ohne den Willen des
Betroffenen/Erziehungsberechtigten

Schadigung des Kindes lasst sich mit ziemlicher Sicherheit voraussagen

Datenweitergabe muss geeignet
sein, Gefahr abzuwenden

P N

Weitergabe ist mildestes Mittel, das
die Eltern am wenigsten
beeintrachtigende Mittel

Ich bin mit meinen Mitteln, die Gefahrdung abzuwenden, am Ende und kann den
Schutz der Vertrauensbeziehung zu den Eltern im Interesse der notwendigen
Offnung des Hilfezugangs zum Kind nicht langer verantworten.




Mittel zur Gefahrenabwehr einleiten

Jugendamt informieren:

Entziehung des Sorgerechts der Eltern
bzgl. der Entscheidung tUber die
Entbindung von der Schweigepflicht

Bei akuter Gefahr: Polizei informieren



Rechtsprechung

(+)bei drohenden Ansteckungsgefahren fur Angehorige

(+)bel Verdacht einer Kindesmisshandlung, u.U. sogar
Pflicht aufgrund Garantenstellung des Arztes

(-) beil Verdacht einer Misshandlung zu Lasten einer Frau
(Wunsch der Frau mal3dgebend zu beachten)

(-) wenn Patient Straftat begangen hat, es sei denn,
Wiederholungsgefahr besteht

(+) bel HIV Infizierten ggu. dem nicht informierten
Sexualpartner



Verstold gegen Schweigepflicht

2. berufsrechtliche

1. Strafbarkeit Sanktionen (Bsp:
gem. § 203 ff. durch den & Sghsgﬁg?fzfggz
StGB Arbeitgeber/die ggu.

Arztekammer



Sowohl Kinderschutz als auch
Datenschuiz

Vertrauensvolle Hilfebeziehung
Respekt vor der Elternverantwortung

Begleitung der Eltern in andere
Hilfesysteme

Wahrnehmung von Verantwortung fur die
Kinder, wenn Eltern nicht dazu in der Lage
sind

SCHULTE-WISSERMANN & HARTEL

Rechtsanwidlte



b2 Y i v!= 2 23
Kinderschutzgesetze geben
Raum und Verantwortung

2
7

Kinderschutz braucht Datenschutz

SCHULTE-WISSERMANN &HARTEL Rechtsanwilte



Danke fiir lhre

Aufmerksamkeit !

SCHULTE-WISSERMANN &HARTEL Rechtsanwilte



